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Einfiihrung

Es ist hier nicht der Raum, die Geschichte der Denkmalpflege
und insbesondere der Denkmalpflege in Thiringen zu erdrtern.
Allerdings ist ein Verweis auf die Entwicklung in diesem Bereich
unabdingbar, um der Situation nach 1945 einigermalten objektiv
gerecht zu werden.

In Tharingen darf der Beginn von Bestrebungen, die Baukultur
und ihre Hinterlassenschaften zu erhalten, gewiss im Anfang des
19. J]ahrhunderts gesehen werden. Ein neu erwecktes und zuneh-
mendes Nationalbewusstsein beférderte diese Besinnung auf das
baukunstlerische Erbe. Parallel dazu nahmen erste Geschichts-
vereine die Arbeit auf, die sich oft mit konkreten, wenn auch zu-
nachst besonderen Bauobjekten befassten. Selbst eine Art, durch
Goethe in Weimar initiierte, arch&ologische Ausgrabung feierte
Anfang dieses Jahrhunderts ihr Debit. Einen regalrechten Schub
gab es, als nach Vorarbeiten Karl Friedrich Schinkels (1781 -1841)
in PreuBen 1843 mit Ferdinand von Quast ein erster Kurator” als
eine Art Landeskonservator berufen wurde. Quast war jedoch nur
for die preuBischen Gebiete Thiringens (Stadt Nordhausen und
die Kreise [Bad] Langensalza, Erfurt, Heiligenstadt, Hohenstein,
Muahlhausen, Schleusingen, Weifensee, Worbis und Ziegenriick)
zustandig, nicht jedoch fur die emestinischen, schwarzburgischen
und reuBischen Firsten- und Herzogtlimer sowie die hessische
Exklave Schmalkalden! Nochmals Fahrt nahm die Probleratik mit
den Wissenschaftlern der hiesigen Universitéten auf Insbesondere
der |enaer Universitatsprofessor Friedrich Klopfleisch {1831 -1898),
von Hause aus Prd- und Kunsthistoriker, gab ab den 18/0er |Jahren
den AnstoB, in Thringen grundlegende wissenschaftliche Denk-
malinventare anlegen zu lassen. Und so entstanden neben Do-
kumentationen immer mehr Geschichts- oder naturwissenschaft-
liche Vereinigungen und gaben die Initialztindung fiir Museen, z.B.
das ,Museum fir Ur- und Frithgeschichte Thiiringens” in Weimar.

Allerdings existierte mit Ausnahme der oben bereits erwahn-
ten preuBischen Gebiete und spéter auch der hassischen Exklave
Schmalkalden noch keine staatlich organisierte Denkmalpflege in
den Herrschaftsgebilden, die auf dem Territorium des heutigen
Tharingen bestanden. Erst mit der Grindung eines Landes Thii-
ringen 1920 entstand dort die erste derartig einheitlich agieren-
de Institution, die ,Landesberatungsstelle fiir Heimatschutz und
Denkmalpflege”. Und sie hatte eine wichtige rechtliche Grundlage
zur Verfugung. Denn in der Weimarer Verfassung von 1919 war in
Artikel 150 Absatz 1 festgeschrieben: ,Die Denkmaler der Kunst,
der Geschichte und der Natur sowie die Landschaft genielen
den Schutz und die Pflege des Staates”?

i |

Im Jahre 1933 entstand in Weimar schlief3lich das ,Tharir
Landesamt fur Denkmalpflege und Heimatschutz” als zu
ges Fachamt. Mit dem Ende des Nationalsozialismus inte
man das Amt im Herbst 1945 als eigenstandige Abteilu
damaligen Thuringischen Ministeriums far Volksbildung. ,
ches bemiihten sich die Mitarbeiter um Wahrmehmung ihr
trages. Kurzzeitig gab es sogar 194/ ein ,Amt fur Denkme
und Naturschutz” in Erfurt, das jedoch rasch wieder aufge
wurde.

Im Zusammenhang mit dem Befehl 209 der Sowjet
Militaradministration (SMAD) zum Abbruch van Schlgsse
Herrenhdusern befanden sich die Denkmalschttzer ir
schwierigen Situation. Die Unterlagen im Archiv des he
Denkmalamtes beweisen, dass an vielen Stellen gegen dit
die Bodenreformkommission beabsichtigte Beseitigung Eir
und Widerstand geleistet wurde, mit unterschiedlichem Ert
vielen Stellen half nichts gegen den Abriss, an anderen O
der Protest erfolgreich.

Die damaligen Mitarbeiter waren aber auch in einer ¢
komplizierten Situation, das politische System befand sit
sténdig und gravierend im Umbruch. Die Weimarer Verf.
mit ihrem Denkmalschutzartikel war - wie die Weimarer
lik - schon lange untergegangen. Zwar gab es formal dz
aus dem Jghre 1934 stammende und noch in der Weime
publik entwickelte ,Gesetz zum Schutze von Kunst-, Kult
Naturdenkmalen (Heimatschutzgesetz)”, aber die alliierten
zungsmachte hatten aus durchaus nachvollziehbaren G
alle rechtlichen Grundlagen auBer Kraft gesetzt. Die De
schitzer konnten sich somit nicht auf einen rechtlich s
nierten und einklagbaren Schutzstatus des Kulturgutes be
Ihnen blieb lediglich die Kraft des fachlichen Arguments, ¢
Bedeutsamkeit des jeweiligen vom Abriss bedrohten O
deutlich zu machen und zu hoffen, dass diese stichhaltig

Dieser rechtliche Zustand &nderte sich erst mit dem Er
verser Verordnungen und Gesetze tiber die Erhaltung, Pfle
den Schutz von Denkmalen ab dem Jahre 1952 in der dar
DDR. Zugleich wurde in jenem Jahr auch die Neustrukturien
Verwaltung der DDR vorgenommen. Die Verwaltungseinhe
Thiringen wurde vollstandig aufgelast. An ihre Stelle traten
gebildeten Bezirke Erfurt, Gera und Suhl. Fir den Bereick
malpflege in diesen thiiringischen Bezirken war nun das
fur Denkmalpflege in Halle/Saale zustandig; die Kreise Sc
und Altenburg kamen hingegen zum Bezirk Leipzig und dz
1990 in den Verantwortungsbereich des Instituts far Denkme
in Dresden. In zunehmendem MaRe war die denkmalpfleg
Aufgabe so fem vom Baubestand allerdings nicht mehr zu €
Darum wurde 1963 eine Arbeitsstelle des Hallenser Insti
Denkmalpflege mit Sitz in Erfurt aufgebaut, die fortan fir «
genannten thiringischen Bezirke zustandig war.
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iese Einrichtung bestand dann bis 1989 fort. Fur diese Zeit
okumentieren die Archivunterlagen ebenfalls den vielfachen
ampf der Denkmalpfleger fur den Erhalt des Kulturgutes. Und
uch hier wechseln sich Erfolge und Niederlagen ab.

Nach der politischen Wende 1989/90 wurde nicht nur die
istitution (1991), nunmehr als Thuringisches Landesamt fiir
enkmalpflege, neu begriindet, sondern auch das Denkmal-
chutzrecht deutlich gestarkt. So wurde das Thiringer Denkmal-
chutzgesetz im Januar 1992 erlassen und mit der 1993 verab-
chiedeten Landesverfassung in Artikel 30 Absatz 2 Denkmale
er Kultur, Kunst, Geschichte sowie Naturdenkmale unter gene-
illen staatlichen Schutz gestellt.

Die Grundlagen - sowaohl die rechtlichen als auch die gesell-
schaftspolitischen - sind heute also véllig andere als vor 70 |ah-
ren. Diese sollten bei einer Beurteilung der Vorgange nach 1945
stets berlcksichtigt bleiben. Aber wie aktuelle Beispiele be-
weisen, bedeuten selbst in einer demokratischen Gesellschaft
solche vermeintlich sicheren Grundlagen keine Garantie, dass
Denkmale bewahrt bzw. nicht missbraucht werden.

Es bedarf nicht nur der Aufmerksamkeit der staatlichen Fach-
behorden, sondern auch des burgerschaftlichen Engagements.
Und auf diesem Gebiet sind wirklich groRe Fortschritte zu ver-
zeichnen. Das kulturelle Erbe weill heute glucklicherweise viele
Streiter auf seiner Seite. Dazu gehart auch stets: Denkmalschiit-
zer missen mitunter unbequem sein.



Verschwundene Schitsser und Herrenhauser in Thiringen
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Verschwundene Schldsser und Herrenhduser in
Thiringen

Methodische Arbeitsweise und Forschungsstand

Am Anfang der Untersuchung zu diesem Thema stand das Stu-
dium der Archivakten, die im Zusammenhang mit der Boden-
reform und dem Befehl Nr. 209 im Original im Staatsarchiv in
Weimar, aber ebenso als inhaltsgleiches Duplikat im Archiv des
Thuringischen Landesamtes fur Arch&ologie und Denkmalpflege
aufbewahrt werden'. Es handelt sich dabei im Wesentlichen um
Auflistungen nach den damals bestehenden Verwaltungskreisen.
Diese ausfuhrlichen Listen sind maschinengeschriebene Doku-
mente, auf denen zusétzliche handschriftliche (Bleistift-)Vermerke
der Sachbearbeiter zu finden sind.

Hinzu kommt zu den Einzelobjekten ein Archivbestand, der
insgesamt jedoch als recht tbersichtlich zu bezeichnen ist.

Der Forschungsstand in der einschlagigen Literatur zu dem
speziellen Thema ist relativ schnell zusammengefasst: Es war
bislang nicht Gegenstand tbergreifender Forschungen. Zu Zeiten
der DDR wurde das Thema — zumindest in der Wissenschaft und
der Offentlichkeit — weitgehend totgeschwiegen. Erst nach der
palitischen Wende kamen die Geschehnisse um den Befehl 209
in den Blick, wie auch die Denkmalbeseitigung in der DDR-Zeit.

Darum kann man - abgesehen von in Westdeutschlend
erschienenen kleineren Beitrdgen - erst seit 1989 von einer
vorhandenen Literatur reden. Doch auch diese ist bescheiden
und tbersichtlich. Es existieren im Grunde nur kleinere Veraf-
fentlichungen zu ausgewdhlten Regionen und eine Reihe von
Fachartikeln, die sich immer auf ein konkretes Objekt beziehen.

Vor dem Jahr 1989 sei vor allem auf die, allerdings nattirlich
im Westen Deutschlands erschienenen, Fublikationen von Hans
Werner Rothe verwiesen. Sowohl in ,Burgen und Schldsser in
Tharingen®, 1960 in Frankfurt/Main herausgegeben?, als auch in
seinem Fachbeitrag Verschwundene Schldsser und Herrensitze
Tharingens” in der Zeitschrift der Deutschen Burgenvereinigung
eV von 1961° beleuchtet er das Problem auf wohltuend sachli-
che Art und Weise: ,Manche Anlagen sind wéhrend des Krieges
zerstort oder nach dem Kriege abgerissen worden. Es kdnnen
hier nicht die Griinde, die zur Vernichtung dieser Schlasser fiihr-
ten, untersucht werden (der Wunsch, die sichtbaren Uberbleibsel
der Grundherrenklasse, die Denkmale des Junkertums' zu besei-
tigen, mag anfanglich vorhanden gewesen sein); die mangelnde
Brauchbarkeit der hohen Raume, die teueren Instandsetzungs-
kosten nach Aufteilung des Grundbesitzes und das fehlende

]

Baumaterial hierfur sind wohl als Grinde mit ausschlagg
gewesen.”

Der Verfasser verzichtete bewusst darauf, eine Reit
Artikeln und Beitragen anzufithren bzw. zu verwenden,
Publikationen vor allem der flinfziger und sechziger Jah
20. Jahrhunderts in diversen Blattern des rechten und rect
onalen Randes in Westdeutschland erschienen sind. An z
Stellen dominiert ein revanchistischer Ton und nicht die ge
wissenschaftliche Sorgfalt.

Fine nennenswerte, allerdings nur regional-spezifisc
schaftigung setzt hingegen erst ab 1989 ein. Das erste B
welchem dem Geschehen etwas mehr Raum eingeraur
ist der von Bruno ). Sobotka als Verdffentlichung der Deu
Burgenvereinigung eV. Reihe C 1995 herausgegebene Ban
gen, Schlasser, Gutshauser in Thuringen™. Es ist ein seh
rogenes, aus verschiedenen Einzelbeitragen bestehendes
An ihm haben sowohl bekannte Wissenschaftler als au
dem Bodenreform- bzw. Abbruchgeschehen unmittelbar
fene Zeitzeugen bzw. deren Nachkommen mitgewirkt. Es i
durchaus interessante Bestandsaufnahme. Der Wahrheit:
der Zeitzeugenschilderungen ist nicht per se — vor allen
nicht durch den Verfasser — in Zweifel zu ziehen. Doch
wertende Auferung tber das Gesamtausmal in Thiring
personlich verstandlich sie nach derartigen Schicksale
mag, halt der empirischen Uberpriifung nicht stand.

Immerhin sei allerdings auf ein paar wenige Passag
damaligen Landeskonservators Rudolf Zieller in dem be
Band verwiesen. Er war der erste, der die in seinem Amt ,s
mernden” Akten, die statistischen Angaben darin und den :
ren Stand der Denkmalpflege nach 1945 thematisierte®.

Fur die Problematik interessierten sich parallel aber au
schiedene Heimatforscher vor Ort, die mit kleineren, du
verdienstvollen Bemthungen versuchten, die Erinnerunge
der zu erwecken bzw. wach zu halten. Man publiziert
zundchst nichts oder wenig, aber die Hinwendung zur -
geschichte mndete oft in der Grindung einer Heimatstu
diverse Abbildungen und manche bislang verborgene Hir
senschaft eines Schlosses ader Herrenhauses prasentiert
und wird (z.B. Dreitzsch, Miinchenbemnsdorf, Ingersleben)

Und so l&sst sich wohl behaupten, dass der erste wirkli
tematische und als wissenschaftlich wertvoll einzustufen
trag von Barbara Happe stammit. Sie untersuchte in einel
den Abriss von Schlossern und Guishafen in der Zeit vo
bis 1949 im damaligen Landkreis |ena-Stadtroda, heute
Jena und Saale-Holzland-Kreis”

Schon in dieser wichtigen Abhandlung wird deutlich, d,
Angaben der Landeskommission zu (angeblich) abgerissen
jekten und der realen Situation vor Ot (50 |ahre spaterl) ni
mer tibereinstimmen. Manches Obieks Gberdauerte den ,De
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sturm®, andere in den Listen unerwahnt gebliebene Herrenh&user
verschwanden. Kurzum, die Listen taugen nur begrenzt zu einer se-
riosen Einordnung der tatsachlichen realen Geschehnisse zwischen
1947 und 1949 Eine Untersuchung vor Ort bleibt unabdingbar.

Zugleich wird auch deutlich — und das ist ebenso ein Verdienst
Happes -, dass in diversen Archiven Thiringens noch Material
zur Geschichte existiert.

Einige Zeit nach dem Beitrag Happes stellte der Verfasser
nach sorgfaltigen Recherchen in der Tageszeitung ,Thuringer
Allgemeine” in loser Reihenfolge von 2003 bis 2007 ca. 40 Ein-
zelschicksale von Schlassern und Herrenhausern vor®, Zuschriften
diverser Zeitzeugen lieRen Erganzungen, an mancher Stelle auch
Korrekturen am damals geauRerten Wissensstand zu und fanden
Einmundung in diesen Band.

Im Jahre 2006 brachten Volker Grofte und Gunter Romer den
beachtenswerten Band ,Verlorene Kulturstatten im Eichsfeld 1945
bis 1989" heraus?® In verdienstvoller Kleinarbeit trugen sie his-
torische Fakten und vor allem Bildmaterial zusammen. Bis auf
wenige Ausnahmen gengen die darin getroffenen Aussagen
dem wissenschaftlichen Standard. Allerdings bleibt ein Fragezei-
chen bei dem, was alles von den Autoren als ,Kulturstatte” (z.B.
Fachwerkscheune) verstanden wird. Und auch eine Diskussion
dariiber, ob eine jahrzehntelang (schon weit vor 1945) vernach-
assigte und baupolizeilich gesperte Anlage eine Kulturstatte ist,
wirde an dieser Stelle zu weit fihren. Diese Aussagen sollen
den Verdienst von GroRe und Rodmer nicht schmalern, erlaubt
die Arbeit der beiden doch einen sehr guten Uberblick Gber den
einstigen Denkmalreichtum des Eichsfelds.

For den heutigen Landkreis Altenburger Land und Teile der
angrenzenden Thuringer Kreise sind vor allem zwei Publikationen
son Klaus und Sabine Hofmann, Christiane Nienhold und Gustav
Nolf von grolRer Bedeutung®. Die Autoren hatten im Museum
2urg Posterstein sehenswerte Ausstellungen zu den vorhande-
nen und verschwundenen Rittergtitern in der Region organisiert.
Jie zwei kleinen, aber feinen Hefte sind die jeweils zugehorigen
Segleitbande. Neben den sorgféltig recherchierten geschichtli-
chen Fakten sind vor allem die aussagekraftigen Abbildungen
von grolbem Wert. Aulerdem konnten die Autoren an Hand von
{artenbestanden im Wesentlichen aus dem Altenburger Staats-
archiv vor Augen fihren, dass bei den verschwundenen Ritter-
gutern mit dem Verlust des jeweiligen Herrenhauses/Schlosses
zumeist auch der eines angeschlossenen Parkes einher ging.

Der Aspekt der Parkanlagen bei den abgerissenen Schlgssem
und Herrenhausern wirrde eine besondere Untersuchung erfor-
demn und moglicherweise auch lohnen, da in diversen Archiven
noch Karten, Zeichnungen oder sogar Pflanzeninventare exis-
teren. An dieser Stelle wirde es jedoch den Rahmen sprengen.

Neben diesen Untersuchungen gibt es noch ein paar wenige

Publikationen, in denen die Thematik gestreift wird, so bei den

knappen Ausfihrungen von Juergen Klimpke zu Rittergltern in
der Schleizer Umgebung!! oder bei Heinrich Schleiff'”

Eine kleine solide wissenschaftliche Zusammenfassung fr
den Landkreis Eichsfeld bietet Sabine Ortmann. In ihrem erst-
mals 2009 erschienenen Beitrag, in der vorliegenden Publikation
wiederveroffentlicht, werden dankenswerterweise auch die viel-
faltigen Bemuhungen der damals fur die Denkmalpflege verant-
wortlichen Personen in der Region dokumentiert.

In den vergangenen Jahren wurde der Wissensstand zu ein-
zelnen Objekten durch Publikationen von Heimatchronisten er-
weitert, wobei dort durchaus beachtliches Niveau erreicht wurde.
Stellvertretend seien dafir genannt Siegfried Neumann mit sei-
ner Chronik fur Dornheim™ oder auch die Versffentlichungen von
Wolfgang Bauer zu Selka und Sommeritz™.

Zur Bearbeitung der Objekte wurde selbstverstandlich auch
auf die vor 1945 veroffentlichte Literatur zurlickgegriffen. Oft blieb
diese, so z.B. die Kunstinventare von Lehfeldt, Apfelstadt, Otte,
Rassow etc. (auch wenn ihr Aussagewert héchst unterschied-
lich einzustufen ist), die einzige Moglichkeit, Informationen zu
beziehen.

Unterm Strich bleibt das Fazit: Die Mehrzahl der betreffen-
den Anlagen standen zumeist nicht im Fokus eines engagier-
ten Heimatforschers oder waren gar Gegenstand einer wissen-
schaftlichen Untersuchung. Das mag auch daran liegen, dass
zu manchen Objekten nur wenige marginale Hinweise auf das
Vorhandensein zu registrieren sind.

Es ist also ein Forschungsdesiderat — ein schwieriges dazu.

Denn bei der Erforschung von Themen zu historischen Bauten
ergibt sich zumeist im Normalfall der Umstand, dass wir Uber
ein unterschiedliches Reservoir an Archivmaterial zum jeweiligen
Objekt verfugen und im optimistischen Falle auf eine Reihe von
Veroffentlichungen zurtckgreifen kénnen. Und dann haben wir
noch die wichtige Maglichkeit, das ,corpus delicti” direkt in Au-
genschein zu nehmen. Wir konnen es Zentimeter fur Zentimeter
vermessen. Wir kohnen Proben entnehmen und diese mit neuss-
ten wissenschaftlichen Methoden analysieren. Kurzum, uns steht
ein grofes Instrumentarium parat, um dieses Geschichtsdenkmal
einigermalen verlasslich zu bewerten, wobei Irrtimer oder Revi-
dierungen wegen neuer Befunde nie ganz auszuschliefen sind.

Der Gegenstand dieser Monographie hatte die zuletzt ge-
nannte Chance einer ausfuhrlichen Baubegutachtung leider
nicht. Die Publikation kann sich bei ihren Ausfahrungen nur
auf Archivmaterial, Literaturversffentlichungen bzw. historische
Abbildungen und Fotos berufen. Sie schlieRen eine Uberpriif-
barkeit der darin enthaltenen Fakten am aufgehenden Objekt
- unglucklicherweise - aus.

So muss sich der Leser mit den Ausfuhrungen des Verfassers
begnigen oder sich bej tiefer gehendem Interesse der angeflg-

ten Literatur bzw. den Quellen widmen.



